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PRESENTATION DU LITIGE

Contexte de procédure :

Mime Onaida BONGO ONDIMBA a scllicite, par Tintermédiaire d'un courtiexr de son avocat
du 14 janvier 2015 'sutorisation du procureur de la République de Nantes de commander la cowie
compléte de I'acte de naissance d'Ali BONGO ONDIMBA. 26 Alain Bernard BONGO le 10 février 1950 =
B VILLE (CONGO BRAZZAVILLE) auptes de Tofficier d'4tat civil de Nantes, le service centrel da
T'état civil de Nantes disposant des registres d'état civil de moins de cent ans issus des territoires et ¢es
4tats angtérienrement sous souveraineté de la France en application du décret n® 65-422 du 1er juin 1603

Le procureur de la République a refusé cette demande par lettre du 16 mars 2015.

Se plaignant de ce refus et invoquant son intérét & obtenix Ja copie de I'scte réclamé dans l&
cadre du ré;:{glement de la succession de M. Omar BONGO ONDIMBA décédé 3 Barcelone le 8 juin 2003,
Mine Onaida BONGO ONDIMBA a fait assigner en référéle procureur dela République par acte d'huis: jer
du 5 avril 2015 afin de solliciter au visa de V'article o du décret n° 62-921 du 3 aofit 1962 et desarticles ¢
835 et 840 du code civil gabonais, PautomsaHon de commander auprés de l'officier d'état civil du seriice
central du registre de 1'état civil de Nantes la copie compléte de l'acte de naissance d'Ali BON®
ONDIMBA né Alain Bernaxd BONGO le 1o février 1959 4 BRAZZAVILLE (CONGO BRAZZAVILLE) ave
exéention provisoire sur minute.

_ Cetie demande a été rejetée gar ordonnance du 7 mai 2015 au motif qu'elle ne pouvait éire
examinée sans que la personne CoDCernee par T'acte d'état civil ne soit appelée en justice sauf & violer 'z
principe du contradictoive.

Mme Onaida BONGO ONDIMBA a ensuite fajt assigner en référé M. Ali BONGO ONDIk. 24

ar acte d’huissier du 6 aofit 2015 afin de solliciter de nouveau au visa des mémes textes juridiqu.e:
"autorisation de commander auprés deVofficier d'état civil du service central du registre de l'état eivil <z
Nantes la copie compléte de l'acte de najssance d'Ali BONGO ONDIMBA né Alain Bernard BONGO 12 19

£
wF

févgier 1959 4 BRAZZAVILLE {CONGO BRAZZAVILLE) avec exérution provisoire sur minute. Cetie
assignation a été dénoncée & M. le procureur de 1a République le 25 septembre 2015.

. L'affaire a été renvoi;ée jusqu'a l'audience du 22 octobre 2015, lory de laguelle les parties ont
plaidé par lintermédiaire de leurs avocats respectifs, y compris Me Lydie RELONGOUE, not aire
initialement chargée du réglement de la succession, intervenue volontairement dans l'instance.

Alissue des débats I'affaire a 6té mise en délibéré en vue d'une mise 4 disposition dle 2
présente décision le 12 novembre 2015.

Moyens et prétentions de la demanderesse :

ATaudience des débats, Mme Onaida BONGO ONDIMBA fait valoir que:

-I'acte de notoriété dressé parle notaire chargé de la sticcession de son pére au Gabon metitionne que T6is
des enfants sont Jégataires universels et qu'Ali BONGO ONDIMBA et Alain Bernard BONGO ne
qu'une seule et méme personne, alors qu'il n'en est pas justifié parun jugement, comme c'est le cas oo
Tes denx autres légataires universels,
- I'acte de naissamce complet de I'intéressé n'a jamais été commuiniqué gu notaire,
_ elle souhaite vérifier 'information relative au caractére légitime dela filiation de son frexe compte tein
de son incidence sur les droits des héritiers,
-Tarticle 9 du décret n® 62-921 lui confére e droit d'obtenir cette communication en justifiant ds
intérét, ce qui est le cas en dépit du refus de M. le procureur de Ja Ré?ubﬁque et I'ordonnance de x
grécédennnent renduelaquelle n'a rejetéla demanc?e qu'av motif qu'elle devait étre examinée en prés

e 'intéressé ou celti-ci diiment appelé,
- elle vainement tenté d'obtenir du notaite actuellement chargé de la succession, Me BRAHIME, qu'clls
réclame la copie compléte de I'acte de naissance au ros du service central de I'état civil de Nantes,

_ elle a découvert que des demandes de document d'état civil sans mention de filiation avaient recu des
réponses opposées, la premiére du 4 novembre 2014 indiguant que 'acte de naissance d'Ali BONG ne
figurait pas dans les registres, et la deuxiéme du 18 juin 2015 ayant wiu une suite positive avec 1=
dZivrance d'un extrait selon procédé informatique mentionnant Je jour et le lieu de naissance de /afi-
Bernard BONGO sans mention de filiation,

- suite A I'assignation, l'avocat d'Ali BONGO ONDIMBA lui a réclamé une cogie intégrale de son proprs
acte de naissance pour justifier de la paternité effective de M. Omar BONGO 4 son égard, ce & quoi 2iie 7
J&fbrs en reconnaissant le caractére légitime de cette prétention,

_ 4 la suite de la parution d'une interview de Pierre PEAN dans un journal gabonnais, elle a wope:

lexistence d'un acte de naissance concernant Mme Annick BONGO %ﬁ gerait née des mémes parenis i
M. Ali BONGO le 4 juin 1959 4 la maternité de Franceville, c'est & dire & une date incompatible avet L
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naissance de son frére le 10 février 1859 .

- en qualité d'héritier réservataire, elle Jispase des droits prévus pax T'article 688 du code civil gabonais
1a rendant légitime 2 disposer des snformations relatives a la qualité d'héritier des personnes se disar
habiles & hériter pour mesurer létendue de leurs droits,

-la polémique surlafiliation de M. Al BONGO ONDIMBA etles ¢léments contradictoires cités renforcer.
le caractére légitime de sa demande, alors que son adversajre a reconni 1a 1égitimité de cette démarche
en lui réclamant son propre acte de naissance, )

- &1 le notaire peut obtenir cette coramunication, comme le rapplflle le procureur de Ja Ré ublique, il 1-
dispose pas d'un droit exclusif, il o'intervient que surmandatdes Gritiers, et Me BRAHIME 'a pas donn:
suite A ses demandes 4 ce sujet,

- elle a qualité pour réclamer 1a copie de l'acte sur le fondement du c) de l'article 9 du décret 62-021 &
justifiant de son intérét légitime,

- les hériters réservataires, dont elle fait partie, sout protégés par la loi au méme titre que les 1égatair:
universels, et disposent notamment du droit de contester e legs et d'en réclamer le rap};;ort,

-1e fait qu'elle soitla setile héritiere i réclamer la copie de V'acte ne rend pas sa démarche illégitime,
_elle nexerce pas une action au fond dpour contester 1a qualité d'un héritier, action qui relévera du ju-
gabonais, majs simplement un droit d'aceds a un docwment détenu par Je service central d'état eivil,

- la présence d'immeubles en France donne compétence aux juridictions francaises pour régler
succession & leur sujet,

-V'exigence du procureir dela République de respecterle rincipe du coptradictoire et d'appeleren cav:
Théritier concerné, non prévue par le écret organisant 11; Présente action, a &té retenue par le juge
référés, de sorte qu'elle s'est inc inée et qu'elle a initié la presente procédute,

_Jes dispositions spéciales du décret du 3§ acfit 1962 donnent compétence 4 la juridiction de céans,
demandene portant passurla contestation de l'acte de notoriété quia éé produit comme piéceau sout:-
de Ia demande d'acces,

- personne n'a contesté Ja compétence de M. le procureux de la République de Nantes pour statuer su”
demande d'accés,

~1a cour d'appel de PARIS a retenu dans une autre instance que I'action en responsabilité ne relevait ;
dans le cadre d'une action successorale, ralsonnement qui doit &re transposé & la cause,

- ]a désignation du notaire cha]::fé de 1a succession t'emporte pas d'exclusivité pour administre:
succession ni réclamer lacte, et M. All BONGO ONDIMBA le sait d'autant mieux qu il s'est prévalu dv:
moyen dans l'instance qu'il a engagée pour faite évincer Me RELONGOUE au profit de Me BRAHII
admettant ainsi la qualité de tout héritier pour poursuivre une action judiciaire lui paraissant légitim,
1a défense de ses intéréts,

-le I??nseil de M. Ali BONGO ONDIMBA a également initié Q'autres actions commeun contentienx fis
en France,

“Yextrait d'acte simple transmis & des ters ne fait pas la preuve de la filiation,

_1a demande reconventionnelle de 50 000 € de dommages et intéréts est injustifiée, dés lors que |
éviter toute polémique, elle a tenté d'obtenir le documment auprés des notaires et dele réclamer an pare
qans appeler en cause lintéresse,

~ elle a obtena le soutien d'un de ses fréres, méme s'il ne s'est pas joint & la procédure,

Elle maintient sa demande initiale.
Moyens et prétentions de M. Ali BONGO ONDIMBA :
M. Ali BONGO ONDIMBA réplique que :

-l agiten qualité Ihéritier réservataive et de légataive universel autitre d'un testament authentique d
le 14 décembre 1987,

_ ce testament, quin'a jamais été contesté, est dsterminant et fixe la fliation de ceux qui'y sont désiy
- Me Lydie RELONGUE a établi le 25 juin 2010 la notoriété de la succession de M, Omar BOx

ONDIMBA en visant 28 héritiers incontestables et 24 dont Ia filiation n'était pas probante,

~ du %ait de retards et difficultés, il a forme une demande de désignation d'un autre notaire devs
juridiction compétente, 3 laquelle Mme Onzida BONGO ONDIMBA s'est associée,

"~ c'est ddsormais Me Estelle BRAHIME qui est en char%e de ['6tablisserent de la notoriéte définiti.
Jo ribunal de Libreville est seul compétent pour conna ire des litiges relatifs & la succession,

-]a tentative de contestation de la ﬁﬁation reléve des actions successorales et Tarticle 720 du cods
donne compétence & la juridiction déterminée par le dernier domicile du défunt,

~laprésence debiens irmobiliers en France, enl'occurrence 3 Paris et 3 Nice, ne peut donner compél
au tribunal de Nantes, ‘
-Yarticle g dudécretn® 62-921 du 3 aofit 1962 ne permet Pas aux collatéraux d'avoir i accés direct A

a

de naissance car ils'agit d'un élément de vie privée, . ] )
- la requérante n'a pas qualité pour agir, de sorte que sa demande doit &tre sanctionnée d'une fin
TECEVOIr

- Me BRAHIME, notaire chargée de la succession, pent seule réclamer un extrait complet de soma. v
naissance,

-]e notaire ne dispose pas d'un simple mandat mais d'une délégation judiciaire Jui permettant de g
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d'administrer la succession sous le controle du tribunal, )
- les dispositions du décret de 1962 sont d'interprétation stricte et la requérante tente d'en détournes e

sens

-le ﬁ191:if tiré de la distinction entre héritiers réservataires et légataires universels est superfétatoirc «t
errone, . )

-1a cour d'appel de Paris a déja considéré que la requérante n'avait pas d'intérét legitime pour réclanar
Jes mémes pieces, ) o _

un extrait de son acte de naissance sans filiation 2 été commuuique 4 Ia presse et la production ds- ==

il

document suffit & répondre aux interrogations de la requérante en confirmant sa filiation avec Orur
BONGO ONDIMBA,

-1a requérante participe 4 une polémique politique dénuée de sérieux, d'objectivité et de prudence,
- compte tenu de l'instrumentalisation malveillante de 1a justice et des caractéres abusif et vexatoirs «te
cette procédure, il entend réclamer I demnisation de son préjudice.

1l conclut :
- & l'irrecevabilité de la demande,
- 4 1a confirmation du rejet dela demande,
- an renvoi devant la jundicion compétente,
- 2 ]a condamnation de Mme Onaida BONGO ONDIMBA & lui payer 50 000 € au profit dela fondaion
d'utilité publi%ue « Pour le Peuple Gabonais » et une somme de 5 000 € en apéplication del'article 7o¢ @iu
code de procédure civile au profit de cette méme fondation, le tout avec condamnation aux dépens.

¥ ce qui coneerne lintervention volontaire de Me Lydie RELONGOUE, it demande qu'elle s it
&cartée au vu des dispositions del'article 325 du code de procédure civile, en soulignant qu'elle n'est ius
chargée de la succession.

Moyens et prétentions de Me Lydie RELONGQUE :

_ Me Lydie RELONGOUE intervient volontairement dans linstance en se prévalant «ies
dispositions de I'article 328 du code de procédure civile.

Elle explique que
- elle a été en charge de Ia succession de feuw Omar BONGO ONDIMBA pendant prés de cing ang et ¢ &
fait établir'acte de notoriété du 25 juin 2010 quia fait I'objet d'une consolidation aprés homologatici et
jugement du tribunal de premidre Instance de Libreville, ogposables 4 tous les hértiers,
- I'assignation de Mme Onaida BONGO ONDIMBA lui a été dénoncée le 6 octobre 2015,
_l'affirmation selon laquelle 'acte de naissance de M, Ali BONGO ONDIMBA pelui aurait pasététransnis
est erronée,
- C'est avec mauvaise foi que la requérante fait observer que Y'acte de naissance de l'intéressé n'était pas
annexé i la notoriété, alors que seulsles actes des enfants dont la filiation était contestée l'ont &té, el “ue
colui de Mme Onaida BONGO ONDIMBA n'était done pas plus annexé que celui de son frére,
~dans le cadre d'un acte de notoriété, le fait de ne 1}131&8 avoir produit de décret ou de jugeme:: da
changement de nom n'est pas de nature a invalider la filiation des héritiers notoirement connus,
- T'observation concernant M. Ali BONGO ONDIMBA 4 ce sujet ne le concernait pas exclugivement :iiais
. se rapportait méme au défunt et & la requérante, N
- s'agissant de Mme Onaida BONGO ONDIMEA, elle n'a obtepu Ja rectification de son patronyme & ! &iat
civil que par tne intervention {liégale du procureur de Ja République en 2006, sans justifier d'un ¢eret
de changement de nom par suite du changement de nom de son pere en 20041,
-1a demande ne potrsuit en réalité qu'un but politique pour jeter un doute sur la filiation du présideit dn
Gabon quelques mois avant des élections, sachant que plusieurs pays africains ont coniut une sitvaiion
similaire qui s'est traduite par de viclents conflits,
-1e 1égataire universel a seul qualite pour agir en justice au nom dela succession,
_ Mme Onaida BONGO ONDIMBA a cédé ses droits successifs aux 1égataires universels et se trouve <ang
qualité pour agir,

EDe conclut ala recevabilité de son intervention volontaire, au constat que T'acte denotc:icié
atteste de la réception de 'acte de naissance, au caractére illégitime de la demande et 4 son rejet avec
condamnation aux dépens.

Moyens et prétentions du ministére public :

Le représentant du ministére public soutient que : _
-T'acte de naissance dela personne concernée est celul del'actuel président du Gabonetla successio:: ont
s'agit est celle de son pére et prédécesseur,
_)es dispositions réglementaires applicables sontle déeret 1° 62-921 du 3 acflit 1962 modifié parle« tare”
1° 57-852 du 16 septembre 1997 et le déeret n® 2011-167 du 10 février 2011,
-1 droitde communication est accordé & certaines personnes, le titulaire, les ascendants ou descen: 53
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le conjoint on le représentant Jégal, certaines autorités, ou 4 toute aufre personne mais sur auntorisatio
du Iirocureur dela République, _

-1a Joi prévoit un accés limit€ aux actes d'tat civil dans un but de protection de la vie gnvée et au eas o
le titulaive de I'acte s'y oppose, il est nécessaire de vérifier si cette opposition peut étre cartée pour servi:

un intérét supérieur a celui invogué par la personne concernee, .
- en l'espéce cette communication n'apparait pas légitime dés lors que l'acie de notoriété recense &
héritiers et que la requérante est 1a seule A faire cette démarche,

- oe combat solitaire Intervient dans un contexte de succession non liquidée pour laquelle la requéran’
partage la méme préoccupation que M. A BONGO ONDIMBA. de la voit aboutir plus rapideme
puisqu'elle s'est jointe & lui pour 1a demande de changement de notaire,

- 1a production de l'acte de naissance gahonais de Mine Annick OKONGO NGOZI née le 4 juin 1959

N

Franceville, prétendument issue des memes parenits, démontre qu'elle recherche exclusivement & évine
son frére de la succession en inginuant 311‘51 sxiste une invraisemblance de filiation commune,

 cette question de fond reldve de I'état des personnes, qui échappe au juge des référés frangais,

-le litige s'inscrit daps une succession concernant deux personnes de nationalité gabonaise, et doit & =
soumis aux juridictions (%abonaises selon l'article 3 @ contrario du code civil francais, au surpliz:
compétentes A raison du domicile de Ja personne dont la filiation est contestée,

~1insertion de la question juridique defond dans le cadre d'une demande de communication d'acte d'é:

civil démontre que le but recherché est tout autre et qu'il doit tre considéré cope o1 légitime.

i T conclut aurejetdela dt;mande, oule cas éehéant dla communication Jdrun simple extrait 5o
filiation, conformément aux dispositions de V'article 10 du décret de 1962,

MOTIFS DE LA DECISION
Sur la recevabtlité de l'intervention volontaire de Me Lydie RELONGOUE !

~ Liarticle 330 alinéa 2 du code de procédure civile dispose que 1ntervention volonte '«
accessoire n'est recevable que si son auteur &, POux Ta conservation de ses droits, & soutenir cefte par -

L'article 329 alinéa 2 dispose que Yintervention volontaire principale n'est recevable que si son aute:

le droit d'agir relativement 4 cette prétention.

. MeLydie RELONGOUE intervient volontairement pour conclure au rejet de la demands J¢
communicationd'acte d'état civil et soutienten cela la position de M. Ali BONGO ONDIMBA, alors qu'+-iie
ne justifie d'avcune %uahté pour prendre position dans ce Titige étant donné qu'elle n'est plus chargé: o=
12 succession de M. Omar BONGO ONDIMBA.

) Son intervention volontaire, contestée par M. Ali BONGO ONDIMBA, sera donc déc} -
irrecevable.

Sur la fin de non recevoir tirée du défaut de qualité pour agir :

Mine Onaida BONGO ONDIMBA, qui justifie de sa qualité ¢ héritiére présumée de M. Caac
BONGO ONDIMBA aux termes d'un acte de notoriéts stabli le 25 juin 2010 par Me Lydie RELONG! /T
notaire 3 LIBREVILLE (GABON), e coneurrence avec son fréve présumé M. All BONGO ONDIMBA v
termes dn méme acte, justifie en cela de la qualité dont elle se prevaut pour agir.

:

A la demande du défendeur, elle a produit une copie intégrale de son acte de naissanc:
stablit formellement la pfeuve J'elle est née 3 Neuilly sur Seine (Hauts de Seine) le 18 décembre 1945 o
M. Omay BONGO né a Lewal Gabon) le 30 décembre 1935 qui I'a reconnue le 30 novembre 194 25
consulat de France de Libreville (Gabon) et de Chantal MYBOTO péele 3 juillet 1962 & Mounana (Ge o)
qui I'a reconnue le 27 décembre 1990 4 Neailly sur Seine.

Son lien de filiation avec M, Omar BONGO, ainsi prouvé, suffita justifier de son drottc
La contestation de la rectification du nom intervenue 4 la demande du procursur de la Républig
Nantetre le 27 octobre 2006, dont la pertinence est par ailleurs douteuse prisqu'll n'est pas contest:
le jugement ayant modifié le nom de M. Omar BONGO est antérieur 4 cette rectification, n'a eft ous
pas d'influence sur {'identité des personnes concernées et le lien de filiation.

11 a été évoqué au couss des débats que la demanderesse aurait perdu tout droit d'a;r =0
gualité d'héritiere par suite d'une cession de droits successifs intervenue aux termes d'un acte dré 583 i
octohre 2011 par Me Lydie RELONGOUE.

Or cetacte, signé par Mme Chantal GONDJOUT aunomdesafille Onaida BONGO OND it

alors mineure ne constituait quun mandat donné 3 un clerc de notaire d'accepter la succession. &t ©

rocéderalacession dedroits suceessifs au profitde Mme Pascaline BONGO ONDIMBAMFERRI et
%ONGO ONDIMBA et non I'acte de disposition Jui-méme.
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La preuve de la réalisation de l'acte de cession n'est pas rapportée.

De plus, ce mandat a perdu sa validité aprés la majorité de la requérante, si tant est qu'il =it
pu éize réguliet sans autorisation d'un juge.

La qualité d'héritidre, nécessaire pour agir, étant établie, Ia fin de recevoir soulevée doit dosc
&étre écartée.

Sur la compétence du juge des référés de Nantes :

La demanderesse fonde sa demandede communication d'acte del'état-civil conservé auservice
cantral établt & Nantes sut les dispositions de Tarticle g du déeret n° 62-921du 3 an(t 1962.

1'article 2 du déeret n° 65-422 du 1er juin 196 prévoltan 2° quele gervice central d'état civil

du rpinistére des affaires btrangéres, stabli 4 Nantes selon l'article ser, regoit en dépdt les registres dafunt

de moins de cent ans établis dans les territoires des Etats antérieurement lacés sous.la souverainete ou

ga}utorité de)la France, détenus par le ministre chargé des affaires culturelles (dépst des papiers pub-ics
outre-mer).

L'article 5 de ce méme décret dispose %ue « les actes détenus pat le service ceniral d'état-c. vl
sont congervés, mis a jour et, le cas échéant, établis selon des procédés manuels ou autotnatiseés. Lzs
officiers de l'état civil du service central d'état-civil délivrent dans les mémes conditions des copie: =t
extraits de ces actes ou mettent en ceuvre, lorsqu'elle est effectuée par voie d'échanges électroniques, ;
procédure de vérification prévue par les dispositions du titre ITT du décret n® 62-921 du 3 aofit 1962. »

Les dispositions concernant la publicité des actes sont régies par letitre Il du décret n® 62-o21
du 3 acilit 1962.

1'alinéa ter de l'article 9 de ce décret permet un accés direct ala communication de corics

‘actes de I'état civil pour l'intéresss, les ascendants et descendants, Je conjoint et le représentant oz

ainsi que le procureur de la République, le greffie en chef du tribunal d'instance pour I'établissement

cergiliiicats e nationalité francaise et, dans Jes cas prévus parles loiset lesréglements, les administrations
publiques.

Les alinéas 3 et 4 de cet article disposent que : « les qutres personnes ne peuvent obterir &
copie intégrale d'un acte de naissance, de reconnaissance ou de mariage qu'en vertu d'une autorisation du
procureur de la Républigue.

En cas de refus, la demande sera portée devantle président du tribunal de grande instance, qui statuers
par ordonnance de référs, »

Les actes d'état civil constituent done des actes administratifs dont les conditions d'accis &t
de publicité sont régies en France par des dispositions spéciales, compte tenu dela nature particulisre des
renseignements qu'ils contiennent pour garantir l'intimité de la vie privée des personnes concernées e:
Aéfinir un équilibre entre cet impératif et le droit des ters 3 l'information sur ces renseignerments,

S'agissant d'actes administratifs destinés & garantir lauthenticité deg renseignements ul
figurent, leur congervation etleur acces dependent étroiternent des prérogatives delapuissance gubﬁ_

dg}iuisla Révolution francaise, et constituent en'occurencela conservation d'archives établies & 'ép{);‘iu;;
ot

e territoire gabonais tait sous souveraineté frangaise.

Seules des autotités frangaises peuvent donc Stre en mesure de statuer sur le droft d'ac:es 5
ces documents, ce qu'organisent en 1'espéce les dispositions précitées.

Comme pour tout registre d'état civil, ¢'estla compétence duliep de conservation des act=squ
détermine celle du procureur de la République, et le cag échéant du président du tribunal sur yecui
compétentsterritorialement pour examiner les demandes formées sur le fondement deTarticle 9 du décee
u_"vglz—gm du 3 200t 1962, s'agissant d'uneloide police dont on retrouvele principe alarticle 34-1duicad
civil.

Les digressions 4 propos del'a préciation de la 1égitimité dela demande de commumnicatic®
de l'acte de naissance et de la compétence des juridictions pour ap récier le contentieux dela successic:
ne peavent donc enlever a la juridiction nantaise, sous le contrdle ge JaqueDe les officiers de I'état cvil s
service central d'état civil ont été placés par Jarticle 1er du décret n° 65-422 du 1er juim 195, ¢
compétence territoriale exclusive pour examiner la demande.

1] convient done de se déclarer compétent.



12 Nov. 2015 15:01 SECRETARLA) PRESIDENI Noayss  Fo g

Tt

—
1

Sur la recevabilité formelle de la demande :

1'alinéa g del'article 9 du décretn® 62-921 du 3 aofit 1962 autorise toute auive personne i
celles visées a l'alinéa 1er, & présenter une demande de copie d'acte de naissance d'un tiers, qul peut &
accordée sur autorisation du procureur ou sur recours du président du tribunal.

Mme Onaida BONGO ONDIMBA exerce donc un droit d'accés qui est prévu par ce texte, ai
n'exige la démonstration d'aucune qualité particuliére, et 311'1 est formé devant le président du tribus
statua%’i en rbféré sur recours contre un refus du procureur ¢e 1a République, desortequesa demande ¢
recevable.

Sur le mérite de la demande de communication d'acte de naissarce de M. Ali BONGO ONDIMBA :

Le texte de l'article o du décret n® 62-921 du 3 aofit 1962 ne définit pas expressément
critéres d'appréciation de 1a demande de communication d'un. acte de naissance par tne persone 1
visée 4 l'alinéa 1er.

Les parties en déduisent qu'il faut justifier d'un intérét qualifié de légitime.

Cette interprétation du silence du texte est raisonnable, €n ce sens gu'elle définit un végi

équilibré entre la préservation de lavie privée de la personne concernee et le droit d'information de fo:
personne sur un acte administratif.

EnYespéce, il y a Heu de souligner au préalable le contexte particulier dela demande, quls

prégentée, non par un tiers totalement étranger & M. Ali BONGO ONDIMBA comme pourzait I'étre .

exerple un concurrent ou Ul sournaliste, mais pax une de ses demi-Soeurs avec laquelle il partage u

arie des secrets de la vie privée ne serajt-ce que dans le cadre du réglement de la succession de M. Or:
BONGO ONDIMBA.

Pour autant, le fait d'avoir un lien de parente ne suffit pas 4 présumer la pertinence ¢
demande, dés lors que méme d'un fien de parenté proche, deux personnes peuvent n'avoir amais par
de coramimanté de vie, d'intérét et d'affection, et que spécialemnent concernant des enfants 1asus de me
différentes et présentant un écart d‘a%ie mportant (de l'ordre d'une génération), les liens =
nécessairement moins proches que dans d'autres cas, tels que des jumeaux.

Clest d'ailleurs en ce seps que les textes ont requis une vérification delutilité de communic

l'acte dans Je cas précis des collatéraux, alors que cette exigence n'existe pas entre ascendant
descendants.

__ EnTespéce, l'cg)position de l'intéressé 4 la communication exige d'agir avec prudence ¢
connaitre les motivations de a derpanderesse et de 'intéressé pour peser I'utilité dela demande ave
justifications du refus.

Mme Onaida BONGO ONDIMBA souhaite obtenir la copie d'un acte d'état civil de M.
BONGO ONDIMBA, en vue de vérifier les droits de celui-ci dansla dévolution 1égale dela suceessity
M. Omar BONGO ONDIMBA.

La motivation du refus, au-dela de la préservation de V'intimité sur laguelle il fandra rev.
reposesurla possibilité d'obtenirlavérification des renseignements figurant dansl'acte par l'interméc
du notaire chargé de la succession, et l'absence d'utilité des renseignements concernant sa filiatic
regard des documents déja disponibles.

Cependantlarequéranten’a paspu avoir connaigsance d'autres éléments concernant lesc
de M. Ali BONGO ONDIMBA dans la succession que ceux qui figurent dans un acte de notoriété d:
le 25 juin 2010 par Me Lydie RELONGOUE, notaire 3 LIBREVILLE, etun acte de consolidation dre.
10 juin 2014 par le méme notaire,

Or les actes de notoriété ne font foi des qualités héréditaires que jusqu'a preuve contry:

La fliation de M. Ali BONGO ONDIMBA vis 3 vis de M., Omar BONGO ONDIMBA pe 1
que de l'attestation de deux témoins, d'aprés les énonciations de Vacte.

L'acte de naissance n'est pas annexé.

Toutes les tentatives Ejgur obtenir la vérification personnelle de Tacte de nalssan:
Tintéressé se sont heurtées a un re: dela part des notaires successivement saisis de la successio:
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La consolidation intervenue le 10 juin 2014 fait suite, d'aprés les énoncjations del'acte, & une
saisine des héritiers dont la fllation était conestable (catégorie dans laquelle M. Ali BONGO ONDIME~
n'btait pas classé selonl'acte de notoriété) du tribunal de premier instance de Libreville, quileur a accora?
la possession d'état.

Pour autant, la qualité d’héritier de ceux qui ont &té présentés comme ayant une filiation qut
n'était pas contestable, n'a pas été certifiée par letribunal de LIBREVILLE, de Sort{i&}le la demanderess=
peut encore contester les affirmations contenues dans l'acte concernant son frére All.

Les énonciations de l'acte de notoriété ne permetient %as de se convainere que la filiation 2
M. Ali BONGO ONDIMBA a un caractére incontestable, alors que dans le paragraphe le concernant il !
seulement mentionné qu'il est « son fils légitime aingi que le certifie le registre de naissance n® ¢7 du ;7
février 1059 délivré par le centre d'#at civil de BRAZZAVILLE (CONGO) » et que dans Je paragraphs
concernant son pére présumé il est mentionné que celui-cf 5'était marié en premiéres noces avec Mz
Joséphine KAMA devant Vofficier d'état civil de BRAZZAVILLE le 31 octobre 1959, clest & dirz
postérieurement 4 la naissance.

L'acte de naissance ne pouvait en effet constater le caractére « légitime » dela filiation alurs
qu'e]le ne résultait tout an lus que d'une 1égitimation postérieure, a condition quune reconhaissance e
Tenfant soit intervenue, information qui ne figure pas dans lacte,

_Lademanderesse produit également la copie d'un acte de naissance établile 10 juillet 1959 52
1a déclaration d'une dame Joséphine KAMA qui aurait aceouché le 4 juin 1959 3 Franceville dun aui:2
enfant issu, d'apres elle, de sa relation avec M. Albert Bernard BONGO. Cet acte, s'il se ra}iporte e
mémes personnes que leg parents présumés de M. Ali BONGO ONDIMBA est incompatible avec .=:
renseignements figurant dans I'acte de notoriété.

Rlle verse également aux débats une jnterview de M. Pierre PEAN, auteur d'un ouvrs o
comtroversé sur la politique au Gabon, dans laquelle il affirme que Te lien de filiation biologique n'exizte
pas entre M. Omar BONGO ONDIMBA et M, i BONGO ONDIMBA.

_ Mme Onaida BONGO ONDIMBA présente donc des €léments sérieux, notamment les dex
remiers, permettant de constater que des doutes existent & propos du lien de filiation entre son fréx: <.
eur pére commun, compte tenu des incohérences des renseignements figurant dans les actes.

_ L'établissement d'un testament, fit-ilenla forme authentique, ne vaut pas reconnaissancs J
paternité, Tout au plus pourrait-il constituer un des &léments de la possession d'état, qui constitue
autre mode d'établissement de la filiation.

e

i Mine Ona‘i'da BONGO ONDIMBA est en droit d'envisager contester, méme sielleseraitlasenls
4 agir, la qualité d'héritier de M. Ali BONGO ONDIMBA devant Ia juridiction gabonaise.

o
g
1

rr ot
(R

) Certes, la qualité delégataire universel confére des droits & M. Ali BONGO ONDIMBA. %1 '
satiraient étre remis en caus, mais son aviction dventuelle en qualité d'héritier par la dévolution 1¢
accroftrait la part des autres héritiers venant en concurrence et donc celle de Ja requérante.

Nilefait qﬁ'un mandat de gestion de 'indivisionsuccessorale a été confié & un notaire, micsiul
que ce notaire a été chargé par vn fribunal de procéder 4 la liquidation et au partage de la suecession,
n'entave le droit 3 chaque héritier de contester les projets du notaire ou de celui d'agir contre v des
cohéritiers pour contester ses qualités héréditaires.

Le dpcument d'état civil communiqué pax leservice central d'état civil en version informe
sans mention de filiation ne répond })as au questionuement particulier de la vocation successn:
d’héritier selon la dévolution Jégale de l'intéresse.

La confirmation par Me Estelle BRAHIME dans une lettre du 18 octobre 2015 quelle est :¢7
en possession del'acte de naissance de M. Ali BONGO ONDIMBA ne vaut pas confirmation dela filiavion
de celui-ci a I'égard de M, Omar BONGO ONDIMEA.

La demanderesse justifie donc d'un intérét légitime 4 obtenir la communication a8
renseignements qui figurent dans 'acte détenu par Te service d'état civil qu'elle n'a Eas pu obteni: By
ailleurs et qui pourraient lui permettre <0it de lever le doute, soit de contester la part de son frére de .
succession.

Lutilisation & d'autres fins que celles-ci, qui font I'objet des craintes de M, Ali BQIiGT
ONDIMBA notarnment en cas de publicité auprés de tiers, constituerait une faute de la requéranie &
regard des régles relatives 4 'intimité de Ta vie privée susceptible d'engager sa responsabilite.

&
s
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Le préjudice qui pourrait en résulter aurait des aspects moratix et affectifs difficilemei
réparables par une compensation financiére. Néanmoins cetie éventualité reste hypothétique et rien .
ermet de caractériser que la demande n'est qu'un prétexte, alors que pax aucun autre moyen le doute 1

14 levé sur la vocation successorale de Iintéresseé.

Seule 1a communication d'une copie de I'acte d'état civil détenu 3 Nantes permetira a Mn
Onaida BONGO ONDIMBA d'ére remplie de son droit & Vinformation, de la méme facon que M.
BONGO ONDIMBA I'a été sur simple échange de courriers entre avoceats par comnunication de son a
de naissance, alors quele pré]udice a1 cas dutilisation & d'autres fins reste hypothetique, de sorte qu'
a lieu d'arbitrer en faveur de la communication.

Tl seta précisé qu'au vu des renseignements communiqués, notamment an travers delextr
informatisé, Ia date de naissance du défendeur sera rectifibe par rapport ala demande, tpuisqu‘i‘l est éfc
quel'acte d'état civil de M. Alain-Bernard BONGO porte mention d une naissance le g février 1959 et 1t
le 10 février 1959,

La présente procédure a £t€ conduite au bénéfice exclusif de la requérante pour garantir

intéréts, de sorte qu'elle devra en supporter Jes frais par dérogation au principe de 'article 696 du o
de procedure civile.

~ Destnéanmoins &quitable de dispenser la demanderegse du paiement d'une indemnit¢
application de I'article 700 du codede procédure civile, les parties disposant d'une surface financiére
leur ]éjl:rmet'ci.e faire face sans difficulté aux frais dune procédure judiciairs, et sans que le juge n's
prendre position indirectement sur la moralité des prétentions de I'une ou de I'antre.
Aucune urgence particulidre ne vient justifier 'exécution provisoire sur minute.
L'exécution provisoire est de droit en matiére de référé sans qu'il soit nécessaire dele rappr
DECISION

Par ces motifs, Nous, juge des référés, statuant publiquement, par ordonnance contradict:
et en premier ressort,

Déclarons irrecevable Iintervention volontaire de Me Lydie RELONGOUE.

Nous déclarons compétent.

Déclarons la demande recevable.

Autorisons Mme Onaida BONGO ONDIMEBA 2 se faire copmuniquer par l'officier d'état
du service central d'état civil de Nantes la copie comgléte de Vacte de naissance de M, Alain-Ber
BONGO né le 9 février 1959 & BRAZZAVILLE {)CONG ).

Rejetons toutes autres prétentions,

Laissons les dépens 4 la charge de la demanderessg

Le grotiier,

et

aprésident,

/—"""’_\'-—..:)

Sylvie GRORGEONNER, 1o (0IE GERTIFEE CONFORME e o

yle Creftiey



